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Warszawa, 22.12.2014 r.

Notatka informacyjna

Europejskie badanie dochodéw i warunkéw zycia
(EU-SILC) w 2013 .1

Europejskie badanie dochodow i warunkéw zycia (EU-SILC) jest instrumentem majacym na celu dostarczenie
aktualnych i poréwnywalnych na poziomie krajéw cztonkowskich danych dotyczacych dochoddw, ubdstwa, wykluczenia
spotecznego i warunkdw zycia.

Badanie EU-SILC zostato rozpoczete w 2003 r. w kilku panstwach czionkowskich UE, a rok pdzniej stato sie
badaniem powszechnym w krajach UE na podstawie wspélnotowego rozporzadzenia2. W Polsce badanie EU-SILC jest
realizowane przez GUS od 2005 .

W opracowaniu prezentujemy wyniki kolejnej edycji badania przeprowadzonego w 2013 r.

Polska wsrod krajow UE28 nalezy do panstw o przecietnej wartosci wskaznika zagrozenia ubéstwem lub

wykluczeniem spotecznym wynoszacej 25,8% (24,5% Srednio w UE).

Od 2005 roku wartos¢ wspotczynnika Giniego® w Polsce umiarkowanie spada, przyblizajac sie do $redniej dla

UE. W badaniu z 2013 roku wspétczynnik Giniego w Polsce wyniést 30,7 (w UE 30,5).

ZROZNICOWANIE DOCHODOW

Zgodnie z przyjetq przez Eurostat metodologig do pomiaru sytuacji dochodowej gospodarstwa domowego oraz
analiz ubostwa wykorzystywany jest ,roczny ekwiwalentny dochdd do dyspozycji**. W badaniu EU-SILC 2013 zebrano
informacje o sytuacji dochodowej gospodarstw domowych w 2012 roku.

" Wskazniki dla Unii Europejskiej za rok 2013 sg danymi wstepnymi, poniewaz nie obejmujq danych dla Irlandii (dla wspdiczynnika Giniego dodatkowo dane  za rok 2013 dla Hiszpanii nie sg
w petni poréwnywalne z poprzednimi latami).
Zrodtem danych jest Eurostat.

2 Organizacja i metodologia badania EU-SILC (European Union Statistics on Income and Living Conditions) regulowana jest rozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1177/2003
z 16 czerwca 2003 r. (ze zmianami zawartymi w rozporzadzeniu nr 1553/2005) dotyczacym statystyki dochodéw i warunkéw zycia ludnosci (EU-SILC) oraz koresponduja-cymi z tym aktem prawnym
rozporzadzeniami Komisji Europejskiej. Badanie EU-SILC zostato wdrozone przez GUS w 2005 .

3 Wspotczynnik Giniego - wskaznik koncentracji dochodow; przyjmuje wartos¢ pomiedzy 0 a 1 (lub jesli pomnozymy ja przez 100, miedzy 0 a 100). Wskaznik ten osiggnatby warto$¢ zero
(rozktad jednorodny), gdyby wszystkie osoby miaty ten sam dochdd, natomiast wartos¢ 1, gdyby wszystkie osoby poza jedng mialy dochéd zerowy.

4 Dochdd do dyspozycji definiowany jest jako suma dochodow pienigznych (w przypadku dochodéw z pracy najemnej uwzgledniajacych dodatkowo korzysci niepieniezne zwigzane
z uzytkowaniem samochodu stuzbowego) netto (po odliczeniu zaliczek na podatek dochodowy, podatkéw od dochodéw z wtasnosci, sktadek na ubezpieczenie spoteczne, zdrowotne) wszystkich
cztonkéw gospodarstwa domowego pomniejszona o: podatki od nieruchomosci, transfery pienigzne przekazane innym gospodarstwom domowym oraz rozliczenia z Urzedem Skarbowym.

Przy obliczeniach wynikéw z zakresu dochodéw zastosowano zmodyfikowang skalg ekwiwalentnosci OECD. Skala ta obliczona jest w sposéb nastepujacy: 1 - dla pierwszej osoby dorostej
w gospodarstwie, 0,5 — dla kazdego nastepnego dorostego cztonka gospodarstwa, 0,3 — dla kazdego dziecka w wieku ponizej 14 lat.
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http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=eu%20silc&source=web&cd=1&ved=0CB0QFjAA&url=http%3A%2F%2Fepp.eurostat.ec.europa.eu%2Fportal%2Fpage%2Fportal%2Fmicrodata%2Feu_silc&ei=BhzyTpjaB4mj-ga_3oS5AQ&usg=AFQjCNEA0o5RktIp3ZTWMg9xfyW83PBFnA

Przecietny roczny ekwiwalentny dochdd do dyspozyciji netto w gospodarstwie domowym w Polsce wzrést 0 2,8%
w stosunku do poprzedniego roku i wyniost 25 007 zt.

Wyk. 1. Relacja przecietnego rocznego dochodu ekwiwalentnego wedtug klasy miejscowosci do Sredniej krajowej
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wies miasto
Wysokos¢ dochodu w duzym stopniu byta zréznicowana wedtug klas miejscowosci zamieszkania. Wsrod osob
mieszkajacych na wsi przecigtny roczny dochdd ekwiwalentny wyniost 20 832 zt i stanowit 83,3% $redniej krajowej
(25 007 zt). W osrodkach wielkomiegjskich (500 tys. i wiecej 0sdb) przecietny roczny dochdd ekwiwalentny wyniost 34 598 zt

i stanowit 138,4% S$redniej krajowej, podczas gdy w duzych miastach (od 100 tys. do 500 tys.) — 28 771 z, co stanowito
115,1% $redniej krajowe;.

Wskaznik zréznicowania poziomu rocznych ekwiwalentnych dochodéw w gospodarstwie domowym
wg regionoéw (NTS1)5
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W ujeciu regionalnym (NTS1) widoczne sg wyrazne roznice wartosci $redniego rocznego dochodu ekwiwalentnego
do dyspozycji. Najwyzszy przecietny roczny ekwiwalentny dochod do dyspozycji zostat odnotowany w regionie centralnym
(woj. mazowieckie i woj. todzkie) - 109,2% wartosci $redniej dla Polski, natomiast najnizszy w regionie wschodnim
(woj. lubelskie, woj. $wietokrzyskie, woj. podkarpackie i woj. podlaskie) - 89,2 %.

5 Wskaznik zréznicowania poziomu dochodu definiowany jest jako iloraz dochodu do dyspozycji dla danego przekroju (w tym wypadku do regionu) do dochodu do dyspozyciji dia Polski ogotem.
Warto$¢ wskaznika rowna 100 przypisana jest dochodowi do dyspozycji dia Polski ogétem.
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Zrédta dochodu

Najwigkszym  Zrodtem  rocznego  dochodu  ekwiwalentnego byta praca najemna  (60,8%),
a nastepnie $wiadczenia zwigzane z wiekiem (19,5%) oraz praca na wtasny rachunek (10,9%).

W przypadku najmniej zamoznych osob (pierwsza grupa decylowa)® istotne znaczenie miaty $wiadczenia dla
rodzin (9,2%) i dla osob niepetnosprawnych (8,4%).

W kolejnych grupach decylowych praca zyskiwata na znaczeniu jako zrédio dochodu. Wsréd 10%
najzamozniejszych gospodarstw domowych praca najemna stanowita 74,1% rocznego dochodu.

Wyk. 2. Zrédta dochodu jako udziat w catkowitym ekwiwalentnym rocznym dochodzie do dyspozycji wedtug grup decylowych
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Nieréwnosci dochodowe na tle krajow UE
Wspétczynnik Giniego jest miarg nierdwnosci rozktadu dochodow; im wyzsza jest warto$¢ wskaznika, tym wigkszy
jest stopien koncentracji dochoddw.

Wyk. 3 Wspétczynnik Giniego w krajach UE w 2013 r.
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Zrédto: Eurostat na podstawie wynikéw z badania EU-SILC.

Najwieksze nierdwnosci dochodowe wystepowaty w najmniej zamoznych panstwach UE (Butgaria, Rumunia),
panstwach battyckich (Lotwa, Litwa, Estonia) oraz w krajach potudnia Europy (Hiszpania, Portugalia, Grecja, Wiochy,

Cypr).

6 Grupa decylowa to 10% cafej populacji. Pierwsza grupa decylowa to najmniej zamozne osoby, stanowiace 10% cafej populacji.



Polska plasuje sie nieco powyzej $redniej unijnej. W Polce nieréwnosci dochodowe mierzone wspdtczynnikiem
Giniego obnizaty sie w latach 2006-2013.

Wyk. 4 Wspétczynnik Giniego w Polsce i w UE w latach 2006-2013
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Badanie EU-SILC jest rowniez waznym zrodtem danych wykorzystywanych do monitorowania realizacji celow strategii
rozwojowej UE ,Europa 2020”. Jednym z celéw tej strategii jest zmniejszenie liczby oséb zagrozonych ubdstwem lub
wykluczeniem spotecznym o co najmniej 20 min oséb do roku 2020.

tacznie w krajach Unii Europejskiej w roku 2013 byto okoto 122,6 min osob zagrozonych ubdstwem lub
wykluczeniem spotecznym’.

Wyk. 5 Wskaznik zagrozenia ubéstwem lub wykluczeniem spotecznym
(powiazanie trzech wskaznikow)
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Zrédio: Eurostat na podstawie wynikéw z badania EU-SILC.

7 Wskaznik zagrozenia ubdstwem lub wykluczeniem spotecznym (wskaznik zbiorczy trzech podwskaznikow): odsetek osob, ktdre sa zagrozone ubdstwem lub pogtebiong deprywacija
materialng lub zyja w gospodarstwach domowych o bardzo niskiej intensywnosci pracy. Osoby zlicza si¢ tylko raz, nawet jesli sa one obecne w wielu podwskaznikach.



Polska wsrdd krajow UE28 nalezy do panistw o nieco wyzszym niz Sredni wskazniku zagrozenia ubostwem lub
wykluczeniem spotecznym (25,8% populacji w Polsce wobec 24,5% dla UE28). Jednak w Polsce notuje sie stopniowy
spadek wartosci tego wskaznika. W okresie od 2005 r. jego warto$¢ zmniejszyta sie o 19,5 pkt proc.

Tabl. 1 WSKAZNIKI UBOSTWA | WYKLUCZENIA SPOLECZNEGO WG WYBRANYCH PRZEKROJOW

2013 r.

UE28 245 16,7 9,6 10,7
Maksymalna warto$¢ w UE ..........ccoconinnensensensennes 48,0 231 43,0 18,2
Minimalna warto$¢ w UE 14,6 8,6 1,4 6,4
POLSKA 25,8 17,3 11,9 72
Regiony
CENLAINY .o 23,6 16,2 10,6 6,3
POHIANIOWY ..ot 24,7 14,8 10,9 6,3
WSChOANT ... 30,6 22,2 14,1 7,6
POtNOCNO-ZAChOANT ....cveveiici e 24,6 17,7 10,8 6,6
potudniowo-Zachodni ...........cceeieeiveeienieireinieireeninns 25,2 141 14,8 8,5
POINOCNY ..vocveieicieicisee et 26,4 17,9 11,6 8,3
Klasa miejscowosci
Miasta razem ........cccccoeeeeeiieeeeeeee s 21,5 12,1 11,6 7,6
miasta o liczbie mieszkancow (w tys.)
500 T WIECE] vuvvrvvrevreieeirerisrieieiee e eeins 16,9 82 10,2 438
500-200 ..o 18,6 9,6 11,9 6,6
200-100 ..o e 21,4 11,9 11,9 75
10020 oo e 22,6 13,1 11,1 8,9
200 MNIGJ  oveveeree e 25,5 15,3 13,1 8,5
WIES oo 32,1 249 12,2 6,5
T ouion e 105 128 100 0¢
TOINIKOW .o 36,0 32,9 6,6 0,8
pracujacych na wtasny rachunek ............c.cocveenee 13,9 10,6 44 1,1
emerytow 30,7 174 12,5 29,8
rencistow 60,5 39,9 26,3 58,4
Wyksztatcenie®
NMIZSZE wvvvevereseieie et sss et eses 38,3 26,2 21,7 17,6
SrEANIE vovvoveceeeeie et 26,1 16,7 11,7 8,5
wyzsze 8,8 4,6 31 2,7
Pte¢
LLL=7407A 740 - OO 25,5 17,3 11,8 6,9
KODIELA ..o e 26,2 17,3 12,0 74

Wartosci wskaznikow dla Polski przedstawionych w Tablicy 1 nie odbiegajg znaczaco od sredniej dla UE.

8 Na podstawie miedzynarodowej standardowej klasyfikacji edukacji (ISCED - International Standard Classification of Education):
0-2 — wyksztatcenie niepetne podstawowe, podstawowe, gimnazjalne;

3-4 - wyksztatcenie ponadgimnazjalne oraz policealne;

5-6 — wyksztalcenie wyzsze



W ujeciu przekrojowym, grupami najbardziej zagrozonymi ubdstwem lub wykluczeniem spotecznym w Polsce sg
gospodarstwa rencistéw (60,5% 0sdb) oraz osoby z najnizszym poziomem wyksztatcenia (38,3%). Im wyzszy poziom
wyksztatcenia tym korzystniejsze s wartosci wszystkich analizowanych wskaznikow.

W ujeciu terytorialnym najgorszg sytuacje zanotowano w regionie wschodnim (30,6% zagrozonych ub6stwem lub
wykluczeniem spotecznym). Biorac pod uwage wielkos¢ miejscowosci, zagrozenie ubdstwem lub wykluczeniem
spotecznym wzrasta wraz ze spadkiem liczby mieszkafncow poszczegolnych klas miast. Najgorsza sytuacja pod tym
wzgledem wystapita na wsi (32,1%).

SUBIEKTYWNA OCENA SYTUACJI GOSPODARSTW DOMOWYCH

Opierajac sie na wynikach badania EU-SILC 2013 stwierdzono, ze 33,5% gospodarstw domowych deklarowato,
iz ,z wielkg trudnoscig lub z trudno$cig wigze koniec z koricem” (w 2012 r. 35,3%), a tylko 24,1% mogto sobie pozwoli¢ na
oszczedzanie, po odliczeniu biezacych wydatkow (w 2012 r. — 23,0%).

O poziomie zycia rodzin decyduje m.in. mozliwo$¢ zaspokojenia ich potrzeb konsumpcyjnych. Badanie EU-SILC
2013 jest zrédtem informacii o tym, na ile problemy finansowe, ktdre dotycza czesci polskich rodzin, powoduja ograniczenia
w zaspokojeniu potrzeb uznanych w warunkach europejskich za standardowe. Z danych wynika, ze w 2013 r. 52,7%
gospodarstw domowych w Polsce nie bytoby w stanie pokry¢ z wtasnych $rodkéw nieoczekiwanego wydatku w wysokosci
1000 zt ? (nastapit spadek o 3 pkt proc. w stosunku do 2012 roku).

ZAGROZENIE UBGSTWEM | DEPRYWACJA MATERIALNA A ZADOWOLENIE Z 2YCIA 10

Tabl. 2 Osoby zagrozone ubdstwem oraz pogtebiona deprywacja materialng oceniajace wybrane aspekty swojego zycia.

’ Ogélem Osoby'zagrozone Osoby zagro?one pogiebionq
WYSZCZEGOLNIENIE ubdstwem deprywacjg materiaing
% os6b w wieku 16 lat i wiecej
Zadowolenie z wybranych aspektow zycia:
Ogoélne zadowolenie ze swojego zycia
zadowolony 70,6 56,8 431
niezadowolony 43 8,9 13,8
Sytuacja finansowa gospodarstwa domowego
zadowolony 425 21,7 9,8
niezadowolony 19,9 40,4 59,0
Warunki mieszkaniowe
zadowolony 69,5 55,6 40,9
niezadowolony 7,2 14,7 239
Czas na wykonywanie ulubionych czynnosci
zadowolony 59,5 55,2 47,5
niezadowolony 10,5 11,8 14,6
Relacje z innymi ludzmi
zadowolony 81,4 744 66,6
niezadowolony 2,2 4,0 6,4
Aktualna praca
zadowolony 70,3 54,6 48,3
niezadowolony 58 10,6 16,6
Ocena wartosci tego, co robi w zyciu 2
warto$ciowe 73,3 64,0 55,1
bezwartosciowe 3.1 51 7,3

aNa podstawie pytania "Na ile Pana/Pani zdaniem, to co robi Pan/Pani w zyciu jest wartociowe?”.

Opierajgc sig na danych zamieszczonych w Tablicy 2 mozna stwierdzi¢, iz w Polsce w 2013 r. 70,6%
spoteczenstwa byto ogdlnie zadowolonych ze swojego zycia. Spoérod poszczegdlnych aspektow, ktdre wptywajg

9 Kwota w wysokos$ci odpowiadajacej miesiecznej wartosci granicy ubdstwa relatywnego dla roku poprzedzajacego badanie.
10W 2013 roku modutem realizowanym w ramach badania EU-SILC byt modut ,Dobrobyt”, ktérego elementy zostaty zamieszczone w tym podrozdziale.



na zadowolenie z zycia najwyzszy poziom zadowolenia (81,4 %) dotyczyt relacji z innymi ludzmi, a najnizszy (42,5%)
- sytuacji finansowej gospodarstwa domowego.

Pomimo trudnej sytuacji ekonomicznej 56,8% osdb zagrozonych ubéstwem byto ogélnie zadowolonych z Zycia,
gdyz na zadowolenie z zycia, tak jak w przypadku catego spoteczenstwa, majg wptyw takze pozaekonomiczne aspekty
zycia. Osoby zagrozone ubdstwem byty najbardziej zadowolone z relacji z innymi ludzmi (74,4%). Wysoko oceniany byt tez
aspekt oceny wartosci tego, co dana osoba robi w zyciu (64,0%).

Sposrdd grup ujetych w Tablicy 2 najnizszy poziom ogélnego zadowolenia z zycia mozna zaobserwowaC u 0séb
zagrozonych pogtebiong deprywacjg materialng (43,1%)"".

WARUNKI MIESZKANIOWE

OTOCZENIE ZEWNETRZNE:

Jednym z czynnikbw majacych wptyw na ocene warunkdéw mieszkaniowych jest otoczenie zewnetrzne, w ktdérym
w réznym stopniu odczuwalne sg problemy zwigzane m.in. z: nadmiernym hatasem pochodzacym od sasiadéw lub spoza
mieszkania, zanieczyszczeniami, brudem lub innymi problemami $rodowiskowymi a takze przestepczoscia, przemocq
i wandalizmem.

Tabl. 3 Odsetek gospodarstw domowych, ktére odczuwaty problemy w odniesieniu do swojego miejsca zamieszkania

Miasta
WYSZCZEGOLNIENIE Wies$ W tym 500 tys.
Ogotem mieszkancow
i wiecej
Nadmi hat h jado
admierny hatas pochodzacy od sasiadow 9.0 18.4 23

lub spoza mieszkania

Zanieczyszczenia i brud oraz inne problemy
$rodowiskowe (pyt, dym, nieprzyjemne zapachy 6,2 14,3 17,4
oraz zanieczyszczona woda)

Przestepczosé, przemoc i wandalizm 2,0 10,1 13,2

Odsetek gospodarstw domowych, ktére wskazywaly na nadmierny hatas pochodzacy od sasiadéw lub spoza
mieszkania byt znacznie wyzszy w miastach (18,4%), niz na wsi (9,0%). Podobnie zanieczyszczenia i brud oraz
przestepczos¢, przemoc i wandalizm - jako problem wskazywato znacznie mniej gospodarstw domowych na wsi
(odpowiednio 6,2% oraz 2,0%) niz w miastach (odpowiednio 14,3% i 10,1%).

W ujeciu terytorialnym zanieczyszczenie, brud oraz inne problemy Srodowiskowe byly najbardziej ucigzliwe dla
gospodarstw domowych zamieszkujacych region potudniowy (16,2%) co moze wynika¢ z faktu, iz jego czescig jest
konurbacja $laska. Najmniej dokuczliwe byty dla mieszkaicow regionu wschodniego (8,3% gospodarstw domowych), ktéry
jest najstabiej zaludniony i posiada stosunkowo niewielkq iloscig zaktadéw przemystowych oraz duzych miast.

" W badaniu modutowym w pytaniach o satysfakcje z wybranych aspektow zycia stosowana byta dziesieciopunktowa, liczbowa skala odpowiedzi od 0 do 10, gdzie 0 oznaczato negatywng
ocene, za$ 10 bylo najwyzsza oceng danego zjawiska, stanu. Na potrzeby prezentacji wynikéw badania zastosowano nastepujace grupowanie odpowiedzi: 0-3 - negatywne warto$ciowanie
danego zjawiska, 7-10 - pozytywna ocena zjawiska. Zrezygnowano przy tym z przedstawienia danych dla oceny posredniej oraz odpowiedzi ,nie wiem”. Taki sposéb prezentacji utatwia analize
danych poprzez wskazanie grup, ktére oceniajg dane zjawisko w sposob wyraznie pozytywny lub negatywny.



STAN TECHNICZNY ORAZ WYPOSAZENIE ZAMIESZKIWANYCH LOKALI:

Oprécz okolicy, badane gospodarstwa miaty mozliwos¢ oceny stanu technicznego oraz wyposazenia
zamieszkiwanych lokali. Ponad czterokrotnie wiekszy odsetek mieszkan na wsi (8,8%) niz w miescie (1,9%) nie posiadat
ustepu sptukiwanego biezaca woda. W przypadku braku fazienki z wanng lub prysznicem nie posiadato jej odpowiednio
9,0%i2,8%.

Wyk. 6 Gospodarstwa domowe deklarujace brak w mieszkaniu wybranych instalacji sanitarnych
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Poréwnujac oceny zaréwno lokali mieszkalnych, jak ich okolicy mniej gospodarstw na wsi wskazuje na hatas,
zanieczyszczenie, przestepczos¢ i wandalizm itd. Z kolei mieszkania w miastach sg oceniane lepiej pod wzgledem stanu
technicznego i wyposazenia samych lokali w instalacje sanitarne.

MtODZI DOROSLI MIESZKAJACY Z RODZICAMI

W Polsce w dalszym ciggu utrzymuje sie wysoki wskaznik oséb w wieku 25-34 lata mieszkajacych z co najmniej
jednym z rodzicow - 43,5%. Jest on znacznie wyzszy od $redniej wartosci tego wskaznika dla Unii Europejskiej. Podobnie
jak w catej UE czeSciej z rodzicami mieszkali mezczyzni (50,2%) niz kobiety (36,6%).

Z ponizszych wykresdw widaé rowniez, ze wigkszy odsetek 0séb mieszka z rodzicami na wsi niz w miescie.
Wyk. 7 Osoby w wieku 25-34 lat w Polsce
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Biorac pod uwage regiony Polski, zjawisko to najbardziej powszechne byto w regionach wschodnim (47,7%)
oraz potudniowym (46,9%), najmniejszy odsetek odnotowano w regionie centralnym (39,3%), co ma zwigzek z réznym
stopniem urbanizaciji.



Tabl. 4 Osoby w wieku 25 - 34 lata mieszkajace z rodzicami wg regionu statystycznego

centralny 39,3
potudniowy 46,9
wschodni 477
pdtnocno-zachodni 440
potudniowo-zachodni 42 1
pdtnocny 40,2

Analizujac stan cywilny prawny osob w wieku 25-34 lata, wida¢, ze 74,9% kawalerow i panien w 2013 r. mieszkato
z rodzicami. Jednak, o ile w miastach odsetek ten wynidst 65,9%, to na wsi - 89,3%. Réwniez osoby pozostajace
w zwigzku matzenskim nierzadko pozostawaly z rodzicami pod jednym dachem. W miastach byto to 10,3%, na wsi 27,8%
za$ ogotem 17,1% analizowanej grupy.

14,7% ogdtu analizowanych 0séb mieszkato z rodzicami i jednoczes$nie ze swoim matzonkiem™2,

Tabl. 5 Osoby w wieku 25 - 34 lata mieszkajace z rodzicami wg statusu na rynku pracy

Pracujacy 56,1 33,3 211
Bezrobotny 63,5 478 28,3
Bierny zawodowo* 49,2 38,7 27,9

*wraz ze studentami i osobami niepracujacymi pobierajacymi rente z tytutu niepetnosprawnosci

Indeks osob (w wieku 25-34) mieszkajacych z przynajmniej jednym z rodzicow spada wraz ze wzrostem poziomu
wyksztalcenia. O ile najwyzszy zanotowano wérdd oséb z wyksztatceniem ponizej Sredniego (58,8%), to w przypadku oséb
ze Srednim wyksztatceniem wyniost 46,6%, za$ wyzszym 37,7%.

Wyk. 8 Osoby w wieku 25-34 lata (wg. poziomu wyksztatcenia) mieszkajace z rodzicami
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Magdaleny Fijatkowskiej — p.o. naczelnika w Departamencie Badar Spotecznych i Warunkéw Zycia GUS

tel. 22 608 33 40

12 Do tej grupy dotaczono takze osoby w zwigzkach nieformalnych.



